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ISTEMIN OZETI . : Konya il Milli Egitim Müdürlügü'nde ilkögretim
müfettisi olarak görev yapan davacininKarabük il Milli Egitim Müdürlügü'ne ilkögretim müfettisi olarak
naklen atanmasina iliskin 24.07.2007 tarih ve 48534 sayili davali idare isleminin iptali ve öncelikle
yürütmesinin durdurulmasi istemiyle açilan davada, 2577 sayili Yasa'nin 27. maddesinde belirtilen
sartlarin birlikte gerçekleimedigi nedeniyle dava konusu islemin yürütmesinin durdurulmasi isteminin
reddi yolunda Konya 1.ldare Mahkemesince verilen 06.12.2007 gün ve E:2007/11l7 sayili kararin
davaci tarafindan itirazen incelenerek kaldirilmasi ve öncelikle yürütmenin durdurulmasina karar
verilmesi istenilmektedir.
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TURK MILLETI ADiNA

Hüküm veren Konya Bölge Idare Mahkemesince isin geregi görüsüldü:. .
Dava, Konya il Milli Egitim Müdürlügünde Ilkögretim müfettisi olarak görev yapan davacinin,

Konya' dan Karabük'e naklen atanmasina iliskin Milli Egitim Bakanligi'nin 24.07.2007 tarih 48534
sayili isleminin iptali ve yürütmenin durdurulmasi istemiyle açilmistir.. .

2577 sayili Idari Yargilama Usulü Kanununun 27/2. maddesinde; "Danistay ,veya Idari
Mahkemelerin, idari islemin uygulanmasi halinde telafisi güç veya imkansiz zararlarin dogmasi ve idari
islemin açikça hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerçeklesmesi durumunda gerekçe göstererek
yürütmenin durdurulmasina karar verebilecekleri" hükme baglanmistir.. .

Milli Egitim Bakanligi Ilkögretim MüfettisIeri Baskanliklari Yönetlmeliginin Istege bagli yer
degistirmeye iliskin 54. maddesinde "Görevli bulundugu ilde müfettis ünvani ile 1 Eylül tarihi itibariyla
-ikiyilini tamamlayacaklardan;

a) Hizmet bölgelerindeki zorunlu çalisma sürelerini tamamlayanlar istedigi illere,
b) Görevli oldugu ilin dahiloldugu bölge hizmetini tamamlayanlar, görev yapmadiklari diger

bölgelerdeki illere,
c) Görevli oldugu ilin dahil oldugu bölge hizmetini tamamlamayanlar ayni hizmet bölgelerinde

yer alan diger illere,
d) Birinci veya ikinci hizmet bölgelerine dahil illerde görevli bulunanlardan bu bölgelerden

herhangi birinde bölge hizmetini tamamlamamis olanlar bu bölge illerinin disindaki diger hizmet
bölgelerine, yer degistirme isteginde bulunabilirler. Yer degistime suretiyle atamalar Temmuz ayinda
sonuçlandirilir. Anilan yönetmeligin Hizmetin geregi olarak yapilacak yer degistirmeye iliskin
55.maddesinde "Hizmetin geregi olarak yapilacak yer degistirmeler asagida belirtilen biçimde yapilir.

a) Bulundugu ilde 1 Eylül tarihi ItIbariyla iki yilini ve o ilin yer aldigi bölge hizmetini
tamamlamakla birlikte hizmet bölgelerindeki zorunlu çalisma sürelerini tamamlamayanlardan yer
degistirme isteginde bulunmayanlarin atamalari, görev yapmadiklari hizmet bölgelerine dahil illerden
birine Bakanlikça yapilir. Bu bend hükmü baskanlar için uygulanmaz.

b) Baskan, baskan yardimcilari, müfettisler ve müfettis yardimcilarindan, haklarinda yapilan
sorusturma sonucu görev yerlerinin degistirilmesi kamu veya kendi yarari bakimindan gerekli veya
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uygun görülenler ile iki kez üst üste olumsuz sicil alanlarin görev yerleri, bulundugu il ve bölge
hizmetini tamamlayip tamamlamadiklarina bakilmaksizin ayni hizmet bölgesine ya da görev
yapmadiklari baska hizmetbölgesine dahil bir il olacak biçimde Bakanlikça degistirilir.

c) Sorusturma sonucu görev yeri degistirilenler,yeni görev yerlerine ba~ladiklari tarihten itibaren
üç yil geçmeden eski görev yerlerine atanamazlar." hükmü yer almaktadir.

Dosyanin incelenmesinden; davacinin, i. Bölge Ankara ilinde 02.04.i 991 tarinde göreve
basladigi, Milli Egitim Bakanligi Personel Genel Müdürlügünün 22.03.2907 tarihli ilkögretim
MüfettisIerine ait 2007 yili Yer degistirme islemleri Genelgesi uyarinca Ilkögretim MüfettisIeri
Baskanliklari Yönetmeliginin istege bagli yer degistirme kapsaminda 22.04.2007 tarihinde çorum,
Amasya, Samsun tercihli yer degistirme taleplerinde bulunmasina ragmen atamasinin Konya'dan
Karabük'e yapilmasina iliskin, Milii Egitim Bakaniigi'nin 24.07.2007 tarih 48534 sayili islemi üzerine
uyusmazligin dogdugu anlasilmaktadir.

Yukarida anilan mevzuat hükmü uyarinca hizmet geregi olarak yer degistermenin yapilabilmesi
için bulunulan ilde 1 Eylül tarihi itibariyla iki yili ve o ilin yer aldigi bölge hizmetini tamamlamakla
birlikte hizmet bölgelerindeki zorunlu çalisma sürelerini tamamlamayanlardan yer degistirme isteginde
bulunmayanlarin atamalarinin görev yapmadiklari hizmet bölgelerine dahil illerden birine Bakanlikça
yapilacagi, ancak davacinin 22.04.2007 tarihinde istege bagli yer degistirme talebinde bulundugu, davali
idarece hiç basvurusu yokmus gibi degerlendirildigi ve hizmetin geregi olarak Konya'dan Karabük iline
naklen atamasinin yapildigi, anilan yönetnieligin 54. maddesi uyarinca atamasinda tercih ettigi üç il,
(Çorum, Amasya, Samsun) degerlendirilmesi gerekirken, bu yapilmaksizin hizmet geregi kapsaminda
Istanbul Iline atanmasina iliskin dava konusu islemde mevzuat hükümlerine ve hukuka uyarlik
bulunmamaktadir. .. .

Açiklanan nedenlerle davaci vekilinin itirazinin KABULU ile Konya i .Idare Mahkemesinin
06.12.2007 gün ve E:20071l117 sayili yürütmenin durdurulmasi istemini reddeden kararinin
KALDIRILMASINA, açikça hukuka aykiri olan ve uygulanmasi halinde telafisi güç ve imkansiz zarar
doguracak nitelikte olan dava konusu islemin 2577 sayili Kanunun 27/2 .maddesi uyarinca teminat
alinmaksizin yürütmesinin durdurulmasina 13.12.2007tarihinde oyçoklugu ile karar verildi... ..
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AZLiKOYU: . .
2577 sayili Idari Yargilama Usulü Yasasi'nin 27. maddesinin 2. fikrasinda; Danistay ve Idari

Mahkemelerin idari islemin uygulanmasi halinde telafisi güç ve imkansiz zararlarin dogmasi ve idari
islemin açikça hukuka aykiri olmasi sartlarinin birlikte gerçeklesmesi durumunda gerekçe göstererek
yürütmenin durdurulmasina karar verebilecekleri hüküm altina alinmis bulunmaktadir.

Dava dosyasinda mevcut bilgi ve belgelere göre, mahkemece yürütmenin durd~rulmasi istemi
hakkinda verilen kararda yasaya aykirilik bulunn1adigindan,itiraz isteminin 2577 sayili Idari Yargilama
Usulü Kanununun 27. maddesinin 6. fikrasi uyarinca reddi gerektigi gerekçesiyle aksi yönde verilen
karara katiImiyorum. "~".>;;"..
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